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"Nem mindig szallhattam fennen,
Voltam én kalitka rab,

Emléke faj még szivemben,

De erém a régi maradt.
Szabadsagom nem veszi el senki
Soha tobbé, mert nem veheti."

/Paloma Blanca/

A szabadsagvesztésroél, és annak alternativairol

Bevezetés

A hossztartamu szabadsagvesztés egyik kulcsfontossagl kérdése a biintet6jognak, valamint az
adott kor tarsadalmanak. A tarsadalom azért tartja fontosnak ezt a kérdést, mert a szabadulas utan
kiilonféle problémak adddnak abbdl, hogy a fogvatartott egyaltalan nem, vagy csak nagy nehézségek
aran tud visszailleszkedni a tarsadalomba.

A XXI. szazad elején meg kell talalni ennek a problémanak a megoldasat.

A biintetés és ennek a végrehajtasa az a teriilete a biintet6jognak, ahol igazan kozel keriilhetiink az
egyes emberhez, mint individuumhoz, hiszen a biintetésnek személyre szolonak kell, hogy legyen.
Az egyes emberre a mindennapokban nem, vagy csak kevésbé iranyul kiilon figyelem, ha be tud
illeszkedni a tarsadalomba, illetve megtanulja a kozosség altal elfogadott viselkedési normakat. Ha
ez nem sikeriil, akkor a tarsadalom peremteriiletére keriil, ahol nagyobb a lehetdsége annak, hogy

devianssa valjon a viselkedése, s b(inozové valjék.

»Az emberre a kiszabott biintetéssel egyidejlleg szamos olyan tényezé van befolyassal, amely
hatast gyakorolhat viselkedésének és tudatanak megvaltozasara. Ilyen tényezé elsGsorban a kiilsé
kornyezet, a kiils6 feltételek és hatasok, amelyeket az ember erkolcsi nézeteivel, értelmi, érzelmi

és akarati tulajdonsagaival Gsszhangban vesz fel, és amelyek viselkedését pozitiv vagy negativ

" Normann Mailer: A hohér dala /1984. Masodik Kiadas/



értelemben befolyasoljak. A kiilonbozé emberek azonos helyzetekben masként, sokszor ellentétes
modon reagalnak, amit az emberi tudat bonyolultsaga, utanozhatatlan individualitasa és relativ
onallésaga idéz elé. Az ember pszicholdgiai és erkolcsi vonasai bonyolult rendszert alkotnak és a
kilonféle tudomanyagak vizsgalatanak targyat képezik. Azonban az emberek tudata nem képez egy

mindenkorra zart rendszert, hanem allandéan Uj és Uj ingereket, hatasokat vesz fel.”?

A devians magatartasi forma teljesen soha nem tiintetheté el még akkor sem, ha hosszabb idejl
szabadsagvesztés biintetést szabnak ki az elkdvetdre. Epp ezen okok miatt a szabadsagvesztés-
biintetés az ember gazdasagi-tarsadalmi fejlodésével parhuzamosan, hosszi folyamat

eredményeként alakult ki.

Fogalmat tekintve szabadsagvesztés biintetésnek tekintiink minden szabadsagot korlatozo vagy
elvon6 szankciot. A fogalom definidlasakor fontos tényezd annak figyelembe vétele is, hogy a
szabadsagvesztést még orszagonként is masként értelmezik, ezért is van az, hogy nem lehet ra

pontos, egzakt definiciot megfogalmazni.

Borton alatt - a szo legsziikebb értelmében véve - a szabadsag elvonasanak végrehajtasara szolgalo
azon épitményt vagy helyiséget értjiik, amelyben elzarva tartottak az el6zetesen Grizetbe vetteket

vagy az elitélteket; tovabba az e funkcidkhoz kapcsolddo végrehajtasi intézményeket.

Torténeti el6zmények

a )Szabadsdgvesztés-bliintetések az dkorban:

A torténelemben a szabadsagot érintd biintetéseknek két gyokere lehetséges, amelyek az allam
nélkiili tarsadalomba vezetnek vissza. A nemzetiségi rendszerekben a kikozosités volt ismert, amely
akkor valt szabadsagot korlatozo szankciova, amikor a gazdalkodas, a technikai eszkozok
fejlodésének eredményeként mar nem halalt jelentette a kitaszitott szamara, csupan a kozosséghez
tartozasbol eredé elényok elvesztését. A kikozositésbol bontakozott ki a szamiizés, szamkivetés,

amely biintetés is, és statuszvesztés is egyben.

2 Voko Gyorgy:A biintetés-végrehajtas hatékonysagat meghatarozo tényez6krél



A szabadsagvesztd szankciok masik forrasa a szolgasag intézménye.

A szolga ugyan(gy jogfosztott a kozosségben, mint a kikozositett a csoporton kiviil. Feltehetéen
ezen ag vezetett el a bezarasig, amely eleinte rendkiviil korlatozott lehetett. Kisebb biintetést
érdemlé esetben rovidebb elzarassal biintettek. Majd a szankcionalt cselekmények korének
boviilésével be kellett rendezkedni az elfogott, de még el nem itélt blin6zék Orzésére is. A
rabszolgamunka és a szabadsagfosztas egyesiilésébol alakult ki a deportalas, amely
tulajdonképpen a szamlzetést kombinalja a munkavégzéssel. A rabszolgamunka és
letartoztatas keveréke a banyamunka. Enyhébb esetekben terjedt el a kitiltas és
kényszerlakhely-kijelolés. A romai jog e tekintetben is megkiilonboztette a rémai polgart a
nem romai polgartdl, mivel a szabadsagvesztés-biintetés csak rabszolgaval és nem romai
polgarral szemben volt alkalmazhaté. Romaban azonban inkabb a blinvadi eljaras elétti

Orizet céljat szolgalta.

b) A feudalizmus szabadsdgvesztései

Az allanddsult hadvezetés miatt leginkabb a halalbiintetést alkalmaztak; esetleg a szolgava tételt. A
felvilagosodas térnyeréséig a dont6 biintetésnem volt a halal, illetve a testi biintetés. Masfeldl a
szabadsag megvonasa a modern bortonok kialakulasaig tobb funkciot teljesitett. A valtozas az
okorhoz képest a bebortonzottek szamanak alakulasaban figyelheté meg. Mivel sok kis hatalmi
villongasok jellemezték ezt az idGszakot ezért allamok, létesiiltek az allamokban. A szamiizetés
értelmetlenné valt, s a statuszvesztés nem volt végrehajthatdo. A bezaras szerepe ekkor
megerdsodott. Megjelennek a politikai megfontolast bebortonzések hivatalos épiiletei is, mint pl. a
Tower, Bastille. Megtalalhatok a témlocok, kdévarak, carcerek, kinzokamrak. A kozépkori borton

,»enyhébb” fokozata az arestom volt, a kisebb kihagasok biintetésére.

A XVI. szazadban mar megjelent a szabadsagvesztés egy Uj eleme: a munkaltatas. Ebb6l azonban
egy Ujabb szabadsagvesztési forma bontakozott ki: a galyarabsag ami az életfogytiglani biintetés

eléképének is tekinthetd.



c) Szabadsdgvesztés a polgdri tdrsadalmakban

Ezen idészakban az emberi munkaeré a kifejlédé (j gazdasagi rendben onallo termelési tényezdvé
valt. A reformacié hatasara a kor gondolkodasa elfordult az embertelen és kegyetlen biintetési
eszkozoktol. Lassan felmeriilt a rabok munkaerejének allami célokra valo hasznositasanak
gondolata. A szabadsagvesztés-biintetés hatarozottabb format oltott a XVI-XVIl. szazadban
létrejottek fenyitd- és javitohazak, melyeknek jellegzetessége az elitéltek szigord és céliranyos
munkaltatasa erkolcsi javitasuk reményében. ElGszor az angliai Bridewellben étrehozott javitohaz
alapitolevele rendelkezett arrol, hogy az elitélteket hasznos munkaval kell foglalkoztatni, hogy
erkolcsi megjavulasuk utan a tarsadalomba visszatérhessenek. A mai értelembe vett elsé neveld
jellegli biintetéintézet Amszterdamban jott létre elébb a férfiak majd a nék szamara. Itt
jelenhetett meg el6szor az elitéltek elkiilonitésének és osztalyozasanak az elve. Holland mintara
jottek létre fenyitéhazak német foldon, pl. Brémaban, Hamburgban, Niirnbergben. Lassan utat tort

az a felismerés, hogy a tarsadalomnak egyiitt kell élni biinozéivel, elitéltjeivel.

Az (j blintetési nem alapeszméi lettek a kdvetkezdk:

- a tarsadalom biztonsaga érdekében alkalmazott artalmatlanna tétel,

- a tarsadalomtol torténd elszigetelés

- a munkakényszer

- a javitas a sUlyosabb és enyhébb jellegl biintetések kiilonb6z6 kezelésére

iranyul6 osztalyozas.

Ezekbdl az elemekbdl jott létre a borton. Ennek elsé megjelenése a németalfdldi Gand varosaban,
1775-ben felépitett 8 agu csillagborton, ahol nappal kozdsen dolgoztak kdzhaszn( munkakon, éjjel
pedig maganzarkakban helyezték el Oket. Azonban az eurdpai bortonok talnyomo tobbségét a
kozépkori embertelenség, az elitéltek valogatas nélkiili Osszezarasa, egészségiligyi és anyagi
ellatatlansag jellemezte. A bortoniigy fejlédése valdjaban csak a XVIII. szazad végén, a XIX. szazad

elején indult meg.



A XIX. szazad elején Nyugat-Eurdpaban a polgari biinteté jogrendszerek létrejottével elméleti és
gyakorlati téren egyarant a szabadsagvesztés-bilintetés végrehajtasanak modja keriilt a figyelem
kozéppontjaba. A gyakorlatot a kiilonb6zé elméleti alapokbdl kiindulo kisérletezés jellemezte. A cél:
az elitéltek megjavitasat biztositd (n. penitenciarius bortonrendszer |étrehozasa. Kiilonbozo

bortonrendszerek jonnek létre az elméleti vitak hatasara.

* A magdnelzdrds vagy philadelphiai rendszer

Ez a tipus az Egyesiilt Allamokban, Pennsylvania allamban jott létre. Alapeszméje a kvéker vallasos
felfogasnak megfeleléen az elitéltek teljes elkiilonitése a szabadsagvesztés-biintetés egész
tartamara. E rendszer kritikaja az, hogy a végletekig vitt elszigeteltség és a magany ellentétes az

emberi természettel, s nemhogy erkolcsi megjavulast, de testi-lelki elkorcsosulast eredményez.

* A hallgatdsi vagy auburni rendszer

Ez a rendszer megkiséreli Osszekapcsolni az el6z6 elkiilonitést a kézds munkaltatas elvével. A
végrehajtas célja az elitéltek erkolcsi megjavitasa. A szazad kozepén ez a rendszer valt az (j
bortonok modelljévé Anglidban és Németorszagban. Ezzel parhuzamosan Kézép-Europaban az
elitéltek osztalyozasaval kisérleteztek a munkateljesitmény és magatartas alapjan. E rendszerben

tehat megjelennek a fokozatossag (progresszivitas) elemei is.

» A fokozatos vagy progressziv rendszer

E rendszer Angliaban alakult ki. Itt a végrehajtasnak harom fokozata volt:

> Maganelzaras
> Az éjjeli elkiilonités és a nappali k6zos munkaltatas

> A feltételes szabadsagra bocsatas



Az elitéltek tehat kilenc honapot kételesek maganzarkaban télteni, majd olyan bortonbe keriilnek at,
ahol a nappali kozos munkat az éjjeli elkiilonités koveti, és kedvezd magatartasuk esetén
szabadsagvesztésiik haromnegyed részének Kkitoltése utan a feltételes szabadsagra bocsatas

kedvezményében részesiilhetnek.

A rendszer alapja az dntevékenység és az onsegités Utjan torténd javulas eszméje.

d) A szabadsdgvesztés-blintetés fejlédése a ll. vildghdboru utdn

A gazdasagi fellendiilés utan kriminalpolitikai jellegl valtozasok is bekovetkeztek, amelyeknek egyik

jellemz6 vonasa az altalanos kiabrandulas a szabadsagvesztés-biintetésbol.

Azt hangsulyoztak, hogy a szabadsagvesztés-biintetés csupan a megtorlasi elv megvalositasara
alkalmas. Mindezek alapjan elétérbe keriilt a szabadsagvesztésre itélések szamanak csokkentése,

illetve a szabadsagvesztést helyettesit6 biintetéjogi eszkozok kialakitasa.

igy egyre szélesebb kdrben kezdték alkalmazni a pénzbiintetést, a felligyelettel és utdégondozassal
Osszekotott feltételes elitélés rendszerét, a kiszabott biintetés feltételes felfiiggesztését,

jogkorlatozasokat. Ide sorolhaté a Hollandiaban, Belgiumban hétvégi borton is.

A bortoniigyi reformok legfontosabb jellemzdje a biintetés-végrehajtas egyszer(isodése mellett a
blintetés-végrehajtasi intézményhaldzat differencialddasa és a biintetés-végrehajtasi szervek
hataskorének novekedése. igy a régi, hagyomanyosan zart tipust intézmények mellett létrejottek a
nyilt intézetek. A ’70 évekre altalanos célla valt a bortonviszonyok humanizalasa. Egyetértés alakult
ki abban, hogy a korszeri bortonnek két igénynek kell megfelelnie: az egyik a tarsadalom

biztonsaghoz valo joga, a masik a fogva tartott személy emberi méltosaganak tisztelete.

Ebbdl kovetkezben az eurdpai biintetés-végrehajtasi politika harom alapelvét rogzitették:

* a szabadsagvesztés-bilintetésnek a szabadsagtol valé megfosztasbol kell allnia, a

blintetéshez hozzaf(izott kényszer, vagy szenvedés nélkiil,

* a biintetés végrehajtasanak a blinelkovetd Ujboli beilleszkedését kell céloznia és



* a biintetés-végrehajtasi tevékenységnek biztositani kell az ember alapvetd jogainak

betartasat

A szabadsagvesztés alkalmazasanak centralis helyét indokolja, hogy sokoldallu és tobbiranyu igény

kielégitésére, és biintetési célok megvaldsitasara alkalmas lehet.

A miniszteri indoklas szerint a szabadsagvesztés-biintetés a legerételjesebb visszatartdé hatasu
biintetés. Kozvetleniil szolgalja a tarsadalom védelmét. Mindezekre valé alkalmassagat biztositja a
blintetési nem kiszabasanak, végrehajtasanak a differencialasa. Azaz kiilonb6z6 tartamban, eltéré

végrehajtasi fokozatban, kiilonb6zé modon és végrehajtasi rendben alkalmazhato.

Emellett azonban szamos hatranya és mellékhatasa ismert. Ezek a kovetkezok: a szabad életben
valé munkavégzésbol valo kiesés, a szabadsagelvonassal jaré anyagi hatranyok, a személyi, csaladi,
tarsadalmi kapcsolatok felbomlasa, megszakadasa, az 6nallo életvitelre valo képesség csokkenése, a
tarsadalomellenes életszemlélet érvényesiilése, a bortonéletmod kialakulasa, a biinézok
Osszezartsaga, a biinozo életvitelre valdo kioktatasa lehet6sége, a tarsadalomba vald

visszailleszkedés fokozodd nehézségei.

A szabadsagvesztés-biintetés és végrehajtas torténete Magyarorszagon

Az Arpad-hazi kiralyok dekrétumaiban mar tobb izben felbukkan a carcer intézménye. Meglehetdsen
ismertek Szent Istvan és Szent Laszlo szigord rendelkezései a lopasok és mas hasonlo
blincselekmények esetén. Akar Eurdpa tobbi orszagaban, a borton tobbfunkcidos intézmény volt
Magyarorszagon is.

A szabadsagvesztésrol konkrétan el6szor az 1723. évi torvény rendelkezik. A kényszermunka
hazankban is megelézte a szabadsagvesztés kialakulasat. Mivel Ausztriaban, 1762-ben megszlintették
a galyarabsagot, ezért ennek helyébe a hajovontatas lépett. Il. Jozsef életbe |éptette
Magyarorszagon az osztrak bilinteté torvénykonyvet, amelyben nem szerepelt a halalbiintetés. Ezt

helyettesitette a hajovontatas.



Magyarorszagon az elsdé kozponti borton magankezdeményezésre létesiilt, ugyanis Grof Eszterhazi
Ferenc 1770. évben telket és épiiletet ajanlott fel Szempcen, egy orszagos fenyitéhaz létesitésére. A
szempci fenyitéhaz 1772. szeptember 4-én nyilt, meg amely sajatos keveréke volt a mai bortonnek,
dologhaznak, illetve fiatalkorGak javitdintézetének. Mieldtt az intézet gyakorlata ténylegesen

kialakulhatott volna a fenyitéhazat el6szor Tallosra, majd 1785. évben Szegedre helyezték.

Az 1795. évi kodifikacios kisérlet volt az elsé |épés Magyarorszagon egy korszer(i biintet6
torvénykonyv és biintetési rendszer megalkotasara. A reformkor fellangolo politikai kiizdelmeiben
megvilagitasra keriiltek a magyar feudalis bortonallapotok. igy 1841. és 1843. kozott elkésziilt egy
bortoniigyi torvényjavaslat is, amely a halalbilintetést valamennyi blincselekményre nézve kiiktatta,

és a szabadsagvesztés-biintetés keriilt a kozponti helyre.

Azonban ezek a javaslatok a konzervativ erék ellenallasa miatt megbuktak. 1852-t6l hatalyba lépett
az osztrak birodalmi biintet6é torvénykonyv, igy 1854. és 1858. kozott fegyintézetté alakitottak at a
régi varakat és mas kozépiileteket a hatarok mentén. A kiegyezés utan hamarosan napirendre keriilt
a biintet6jog kodifikacioja is, amely az 1878. évi V. torvényt (Csemegi Kddex) eredményezte.

Az els6 magyar biinteté torvénykonyv a klasszikus biintetéjogi iskola tanait juttatta érvényre s a
szabadsagvesztés-biintetés ot kiilonallo nemét hatarozta meg: a fegyhazat, allamfoghazat, bortont,
foghazat, és az elzarast. Ekkor a magyar bortoniigyben az angol és ir fokozatos rendszer érvényesiilt,
amely Europaban ekkor a legkorszer(ibb volt. A szazadforduldt kovetd évtizedekben a veszteglésre
kényszeriilt gazdasag nyomokat hagyott a bortonok helyzetén is, és kilitkoztek a szervi hibak. Az
igazsagligyi kormanyzat 1947. évtél azt a felfogast képviselte, hogy a biintetés nem lehet az allam

szamara veszteséges, ezért az elitélteket inkabb allami vallalatoknal foglalkoztattak.

Az ’50-es évektol a sztalini biintetSpolitika kezdett egyre inkabb teret hoditani, és az 1950. évi Il.
torvény bevezetése eltorolte az addig érvényesiilé Csemegi Kodexet. Az elitéltek tomegesen keriiltek
bortonbe, ami sziikségessé tette az intézményi rendszer gyors bévitését.

1952. év marciusaban a bortoniigy szervezete a Belligyminisztérium feliigyelete ala kerdilt, illetve a
blintetGintézetek kozponti iranyitasara létrehoztak a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagat.

Az ’50-es évek masodik felétdl egyre inkabb konszolidaltabba valt a biintetés-végrehajtas.



Az 1961. évi V. torvény két fokozatot kiilonboztetett meg: a bortont és a biintetés végrehajtasi
munkahelyet. A magyar bortonligy 1963-t0l az lgazsagligy-miniszter iranyitasa és felligyelete ala
keriilt. A novekvo blinozéssel szembeni tiirelmetlen biintetépolitika terméke volt a Biintetd
Torvénykonyv 1971. évi novellaja, amely a halalbiintetés mellé visszaallitotta az életfogytig tarto
szabadsagvesztést, igy 1972.év januar 1-t6l fegyhazban, szigoritott bortonben, bortonben és

foghazban hajtottak végre a szabadsagvesztés-biintetéseket.

A nehézségek ellenére a ’70-es évek kozepétdl megindul egyfajta humanizacios folyamat a magyar
bortonviszonyokban. Mindezt eldsegitette a kriminalpszichologia ismeretanyaganak gyarapodasa is.
Elokeriiltek azok a felfogasok, melyek a blintetGintézeti koriilmények elkeriilhetetlen személyiség-
karosito hatasanak meérséklését tlzték ki célul. Mindezen tapasztalatokat felhasznaltak a biintetés-
végrehajtas kodifikaciés munkalataiban is, amelynek eredményeként kibocsatasra keriilt az 1979. évi
11. torvényerejl rendelet a biintetések és intézkedések végrehajtasarol.

Majd a Biinteté Torvénykonyvrol szolo 1978. évi IV. torvénnyel hatalyba lépett, ma is hatalyos
Biintet6 Torvénykonyv, mely lecsokkentette a szabadsagvesztés végrehajtasanak fokozatait haromra:
fegyhazra, bortonre és foghazra. Ez a torvénykonyv elGszor szabalyozta Magyarorszagon atfogoan,
kodexszer(ien a biintetéseket és intézkedéseket. A ’80-as évek gazdasagi nehézségei
megnehezitették a kodexben deklaralt elvek és intézmények megvalositasat, de Uj intézmények is

szilettek. Pl. 1984. évi 19. sz. térvényerejl rendelet vezette be a szigoritott javitd-nevelé munkat.

A rendszervaltas idején a blintetopolitikaban a szabadsagjogok és az emberi jogok tiszteletének szem
elétt tartasaval elészor a biintetési rendszer célszer(i és humanus atalakitasat kezdték meg. igy
kerlilt sor a halalbiintetés, a szigoritott Orizet, a kényszergyogyitasnak munkaterapias intézeti
kezelési formaja és a szigoritott javité nevelémunka megsziintetésére. A ’90-es években idészeriivé
valt az 1979-es Bv. Koddex modositasa is két szempontbol: egyrészt tartalmaznia kellett a nemzetkozi
jogi kotelezettségeinkbdl fakado Uj jogi rendelkezéseket, valamint biintetési rendszer atalakitasaval

jard sziikségszer(i modositasokat.?

32.Dr.Lérincz Jozsef: Fejezetek a biintetések és végrehajtasuk torténetébél



A nemzetkozi jog hatasa a magyarorszagi szabalyozasa

Az Eurdpa Tanacs 1949. év majus 5. napjan, Londonban jott létre, amely Europaban a kulturalis, jogi,
politikai egylittmiikodést megvalositd szervezet. E szervezet kezdeményezte az Emberi Jogok Europai
Egyezményét, az Eurdpai Szocialis Chartat, és a Kinzas Megel6zésérdl szolo eurdpai egyezményt. Az

Emberi Jogok Eurdpai Egyezményét 1950. november 4-én irtak ala a tagallamok Romaban.

Magyarorszag 1990. év oktoberében valt az Eurépa Tanacs teljes jogl tagjava. Az Eurdpa Tanacs
Alapszabalyat Magyarorszagon az 1991. évi LXXI. torvénnyel hirdették ki, mig az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezségokmanyat az 58/1998. (X.2) OGY hatarozattal. Ennek 2. cikke fogalmazza meg az
Elethez valo jogot. Az Egyezményhez fokozatosan kiegészité jegyzékonyveket fogadtak el, amelyek
kozil e szakdolgozat szempontjabol kiemelendé jegyzokonyv az 1983. évben elfogadott 6. szamu. Ez
a kiegészité jegyzokonyv eltorélte a halalbiintetést, illetve azt, csak haboru idején vagy annak
kozvetlen veszélye esetén lehet torvényhozasi Gton elrendelni. A magyar Alkotmany értelmében a

magyar torvényeknek dsszhangban kell lenniilik a nemzetkozi joggal.

1. Cikk - Halalblintetés eltorlése

,»A halalbiintetést el kell torélni. Senkit sem lehet halalbiintetésre itélni, sem kivégezni”

2. Cikk - Halalbiintetés haboru idején

»Egy allam torvényhozasa rendelkezhet halalbilintetésrél habor( idején vagy habor( kozvetlen
veszélye idején; a halalbiintetést ez esetben is csak e torvényhozas altal megszabott esetekben és
eloirt rendelkezéseknek megfeleléen lehet alkalmazni. Ez az allam koteles az Europa Tanacs

Fétitkaraval jogszabalyainak vonatkozo rendelkezéseit k6z6lni”

A kiegészité jegyzdkonyveket minden az Egyezményben részes allam egyéni mérlegelés alapjan
fogadja el, tehat nincs kotelezve az alairasra. Ennek megfeleléen lehetséges az, hogy egy sor az

egyezményben részes allam esetleg a mai napig nem ratifikalta a 6. szamu jegyzokonyvet.



A jelenleg hatalyos magyar Alkotmany értelmében a magyar térvényeknek dsszhangban kell lenniiik a
nemzetkozi joggal, ennek kdvetkeztében Magyarorszagon a 23/1990. (X.31.) AB hatarozat torolte el a

halalblintetést.

A szabadsagvesztés-biintetés jelenlegi szabalyozasa

A Btk. 40. § (1) A szabadsagvesztés életfogytig vagy hatarozott ideig tart.

(2) A hatarozott ideig tart6é szabadsagvesztés legrovidebb tartama 2 honap, leghosszabb tartama
tizenot év; életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintetendé biincselekmény,
blinszervezetben, kiilonos vagy tobbszoros visszaesoként torténé elkovetés, tovabba halmazati
vagy osszbiintetés esetén husz év.

(3) Eletfogytig tarté szabadsagvesztés azzal szemben szabhaté ki, aki a biincselekmény
elkovetésekor a huszadik életévét betoltotte. E rendelkezés a 85. § (4) bekezdése és a 97/A. §

(1) bekezdése szerinti életfogytig tartd szabadsagvesztésre is vonatkozik.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztést a hatarozatlan tartami szabadsagvesztések kozé szoktak
sorolni - ilyenként jeloli a miniszteri indokolas is -, ez a besorolas azonban vitathatd, mert az
életfogytig tarto szabadsagvesztés tartama nem a végrehajtas soran hozott tovabbi dontéstél fiigg,

hanem az elitélt magatartasa is befolyasolja.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés szerepelt mar a Csemegi Kodexben is, majd fenntartotta a
1950. évi Il. torvény is. Az 1961-es Btk. megalkotasakor e biintetés kikeriilt biintetési
rendszeriinkbél, az e torvényhez flizott miniszteri indokolas szerint: "Ha a tarsadalom védelme nem
kivanja meg a halalbiintetés alkalmazasat, akkor megvalosulhat a biintetés nevel6 célja, az elitélt

atnevelése végett pedig nincs sziikség életfogytig tarto szabadsagvesztésre.”

Tiz évnek kellett eltelnie, mig feliilkerekedett az az allaspont, hogy a halalbiintetés és a 10 évtél 15
évig terjedé6 biintetési tételkeret kozott tul nagy a tavolsag, ezért sziikség van egy koztes biintetési

lehetdségre is.



Ugyanakkor a szabadsagvesztés tartamanal nem kizarolag az egyéni nevelés szempontjai a
mértékaddak, hanem a tarsadalom védelme, az altalanos visszatartas is, ezért sziikség lehet az
elkovetd tarsadalombol valé végleges kirekesztésére is. Az 1971. évi 28. torvényerejl rendelettel
tortént jogszabaly-modositas soran ismét bekeriilt a Btk.-ba az életfogytig tartd szabadsagvesztés

biintetés, és ott jelenleg is megtalalhato.

Az életfogytig tarto szabadsdgvesztés szabdlyozdsa

47/A. § (1) Eletfogytig tarté szabadsagvesztés kiszabasa esetén a birdsag az itéletében
meghatarozza a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idopontjat, vagy a feltételes

szabadsagra bocsatas lehetoségét kizarja.

(2) Ha a Birdsag a feltételes szabadsagra bocsatas lehetéségét nem zarja ki, annak legkorabbi
idopontjat legalabb husz évben, ha az életfogytig tarté szabadsagvesztést olyan bilincselekmény
miatt szabtadk ki, amelynek biintethetdsége nem éviil el, legalabb harminc évben hatarozzak

meg.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztéssel kapcsolatban gyakori vita targya volt, hogy valoban az
elitélt élete végéig tartson-e vagy sem. E vita eredményeként sziiletett meg az 1998 évi. LXXXVII.
torvény 5.-6.8-val tortént modositas. A modositas értelmében az itélkezé birdsag differencialasi
lehetbsége széles kord, mert nemcsak hogy meghatarozhatja a feltételes szabadsag legkorabbi
idépontjat, de arrdl is dontenie kell, hogy a feltételes szabadsagra bocsatas lehetGségét nem

kivanja-e véglegesen kizarni (tényleges életfogytiglan tarté szabadsagvesztés, roviden TESZ.).

,Tobben ramutatnak arra, hogy amint a halalbiintetés tobb évezredes gyakorlata sem volt képes
visszatarto hatast gyakorolni a fébenjaro biinok elkovetdire, éppugy illUzio azt varni a halalig tartd

szabadsagvesztéstdl, hogy el fogja riasztani az Gjabb blincselekmények elkovetéit.”*

Emellett kimutathaté e biintetési fajtak oriasi koltségigénye, ami egyrészt az ilyen biintetés
végrehajtasara alkalmas intézetek |étrehozatalabdl, részben a legkorszeriibb biztonsagi

berendezések miikodtetéséb6l és az ennek megfelelé kiilonleges Orszemélyzet alkalmazasabol

4 Ban Tamas: A tényleges életfogytiglani biintetés és a nemzetkozi emberi jogi egyezmények, Fundamentum



adodik. A harmadik kimutathato veszélyforras a véglegesen bortonbe zart elitéltnél kialakulo
»,minden mindegy” lelkiallapot, amelynek halalos aldozatai is lehetnek, hiszen az elitéltet ennél
sulyosabb biintetés mar amlgy sem érheti. Magyarorszagnak kotelessége a biinozékkel szemben
hatarozottabban, és szigorubban fellépni, mivel ez nemzetkézi egyezményekbdl fakado
kotelezettsége is egyben. Ilyen nemzetkozi egyezmények egyike példaul az ENSZ Polgari és Politikai
Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya. A masik oldalon viszont ott a masik kotelezettség, a
blinelkdvetés megeldzése, illetve a blinelkovetdk jogait is biztositania kell az elkovetdk felkutatasa
és megbiintetése soran. Tehat itt két egymassal ellentétes kotelezettség is szarmazik nemzetkozi

egyezménybdl, aminek egyarant eleget kell tenni.

Tulajdonképpen a halalbiintetés és a hatarozott tartami szabadsagvesztés kozotti hid szerepét tolti
be az életfogytig tartdé szabadsagvesztés-biintetés. A hatalyos magyar biintet6jogban a
hosszUtartamu szabadsagvesztés mindig vagylagos biintetés, ebbdl kovetkezik kivételes jellege. A
Btk. tobb mint hlsz blincselekmény szankcidjaként alkalmazza, de ezek koziil a leggyakrabban el6-
fordulok szandékos emberdlés mindsitett esetei. (Allam elleni blincselekmények 4 esetben: Az
alkotmanyos rend erészakos megvaltoztatasa, Rombolas, Hazaarulas, Az ellenség tamogatasa. Béke-
haboris blncselekmények 6 esetben: Népirtas, Apartheid, Polgari lakossag elleni erdszak, Biinos
hadviselés, Nemzetkozi szerzodés altal tiltott fegyver alkalmazasa, Hadikovet elleni erészak.
Koztorvényes blincselekmények esetén 8 esetben: Emberdlés, Emberrablas, Emberkereskedelem,
Terrorcselekmény, Légi jarmU hatalomba keritése, Fegyvercsempészet, Visszaélés nemzetkozi
szerz6dés altal tiltott fegyverrel, Visszaélés kabitdszerrel. Katonai blincselekmények 9 esetben:
Szokés, A szolgalat megtagadasa, Kotelességszegés szolgalatban, Zendiilés, Parancs iranti
engedetlenség, Eloljard, vagy szolgalati kozeg elleni erGszak, Harckésziiltség veszélyeztetése,
Parancsnoki kotelességszegés, Kibuvas a harci kotelesség teljesitése aldl.). A nemzetkozi szerzédések
sem nem tiltjak, sem nem batoritjak az ilyen biintetés alkalmazasat, mivel ez az allami felségjog
része, hogy milyen biintetéseket alkalmaz. Ugyanakkor a halalbilintetés eltorlése a tényleges

életfogytiglani szabadsagvesztés alkalmazasara batorithat.

A Biintetés-végrehajtasrol szolé 1979. évi 11. tvr. 19 §-a szerint: ,,A szabadsagvesztés
végrehajtasanak célja az, hogy a torvényben meghatarozott joghatrany érvényesitése soran

elésegitse az elitéltnek szabadulasa utan a tarsadalomba torténd beilleszkedését és azt, hogy



tartozkodjék Gjabb blncselekmények elkdvetésétol” ,,..A szabadsagvesztés végrehajtasanak
feladata, hogy fenntartsa az elitélt onbecsiilését, fejlessze felelGsségérzetét, és ezzel eldsegitse,

hogy felkésziiljon a szabadulasa utani, a tarsadalom elvarasanak megfelel6 onallo életre.”

Felmeriil a kérdés, hogy lehetGség van-e az életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetés alkalmazasa
esetén az atnevelésre, s a végrehajtas elébbi céljainak elérésére, hisz végsé soron a biintetési célok

elérését veszélyezteti ez a biintetési forma.

Itt a fogva tartas célja maga a fogva tartas. Elére nem lathato kovetkezményekkel jarhat a
kilatastalansag, s az id6 végtelenségének tudata milyen reakciokat eredményez. A biintetés egyik
nyilvanvald kovetkezménye lehet a depresszid, s ennek suicidum lehet az egyik kovetkezménye. A
masik leginkabb varhato hatas az agresszivitas, amely iranyulhat a személyzetre, az elitélttarsakra,
de a személyt Ovezd targyakra is. Minden elitéltet fenyeget a személyiség elsivarosodasa. Ez

elsésorban a bortonben toltott id6 fiiggvénye.

A 23/1990. AB hatarozat (halalbiintetés eltorlésérél) meghozatala ota a birdsagok azon esetekben,
amikor halalblintetést alkalmaztak korabban, most életfogytig tarto szabadsagvesztést szabnak ki. A
jelenlegi szabalyok tehat ,,a birdsagokat kényszerpalyara allitjak, mivel a tarsadalom védelmét
biztosito életfogytig tartd biintetés hosszl idére a tarsadalomtol elszigetelt bortonszindromaban él6

elkovetot teremt.

Azaz a szabad élethez képest egy relative ingerszegény kornyezetben a normalistol eltéré madon
reagal az elitélt az 6t ért kornyezeti hatasokra, vagyis megvaltozik.”®> A tarsadalom az 6nmaga
védelmére alkalmazott hossz( tartam( szabadsagvesztéssel onmaganak allit ’csapdat’, mert a
hosszU tartam ellehetetleniti a reszocializaciot, s a tarsadalom nem tud mit kezdeni a egy olyan
biin6z6 réteggel amelyiknek mar nincs veszteni valdja. Mindezek kdvetkeztében kulcskérdés a fogva

tartas megszervezése.

A tényleges életfogytiglanra itéltek fogva tartasat specialis modon kell megszervezni. Személyre
szoléan kell az 6rzést megvaldsitani. Elhelyezésiiket, ellatasukat tekintve a normalizalas a f6

kovetelmény. Ki kell alakitani a felel6sségérzetet, az értelmes tevékenységek gyakorlasara meg kell

> Dr Sarkany Istvan: Gondolatok az életfogytig tartd szabadsagvesztésrél (376-377 oldal)



teremteni a feltételeket. Mindemellett fontos a fizikai testmozgas. De a legfontosabb az id6
strukturalasa. A kezelés, az id6 eltoltésének szervezésénél a legfontosabb szempont a
rizikotényezok értékelése. Rizikotényezé lehet a szokés vagy az intézet rendje, személyzete, a

tobbi fogvatartott ellen elkdvetett cselekmény valdszinlisége, s a bortonartalmak rombold hatasa.

A tényezok értékelésénél figyelembe kell venni: mennyi ideje tolti az elitélt a biintetését, az adott
rezsimben mar mennyi idét és milyen modon toltott, hogyan alakul a fizikai allapota, egészsége,
milyen a szellemi allapota, vannak-e pszichés problémai, mennyire kielégitdek az intézet személyi,
targyi feltételei. Az id6 rovid tava strukturalasanal sziikségesek hétrél hétre olyan események,
amelyek mozgositanak, részcélokat adnak. A monotonia oldasa mellett a talélés erdsitése a 6 cél.

igy cél a tevékenység, kommunikacio képességeinek fenntartasa, illetve biztositasa.

Ezaltal alapkérdés a foglalkoztatas. Kezdetben olyan munkat kell szervezni, amely a zarkaban vagy
a korlet valamely helyiségében végezheté és a személyzet altal folyamatosan feliigyelhets. Az
anyagok és eszkozok ne legyenek alkalmasak arra, hogy az elitélt magaban vagy masban kart
tehessen, vagy szokéshez hasznalhassa fel. Késébb olyan munkavégzést kell biztositani, amelyhez
hosszabb betanulasi idére és szakmai gyakorlatra van sziikség. A tanulashoz, onmliveléshez valo
allampolgari jog érvényesitése a rabok esetében is fennall. Foglalkoztatasuk, oktatasuk célja
annyiban mas hogy eszkéze az onbecsiilés felkeltésének és fenntartasanak is. Fontos, hogy
érdeklédjon valami irant, és legyen hajlando is tenni valamit, hogy érdeklodését kielégitse. Kiilonos
jelentosége lehet annak, ha az elitéltnek van valamilyen hobbija ami a biintetés-végrehajtasi
intézetben is gyakorolhatd. Ez lekdti az id6t, s emellett oromforras, amely megkonnyiti az

alkalmazkodas nehézségét.

Még fokozott biztonsagi intézkedések esetén is lehetdvé kell tenni a zarkdban a tévénézést,
olvasast, illetve az ott is elvégezhet6 tornagyakorlatokat. A vallasgyakorlasnak is kiemelt szerepe
lehet az adott elitéltnél. Ugyanis a kilvilagot az elitélt szemében a civil és egyhazi szervezetek
munkatarsai valamint a nevel6k jelentik. A vallasgyakorlasnak is kiemelt szerepe lehet az adott
elitéltnél. Ugyanis a kiilvilagot az elitélt szemében a civil és egyhazi szervezetek munkatarsai

valamint a neveldk jelentik.



Hosszl tavon az élet hatralevé élet tervezésérdl van szo amikor ezen kérdésekrol kell donteni, hisz
a tényleges életfogytiglanra itélt valddi ,,otthona” kell legyen a borton. Ezért az elitéltben ki kell,

hogy alakuljon egy elképzelés arrdl, hogy mi lehet vele, mit és hogyan érhet el.

Az elhelyezés megszervezésénél figyelemmel kell lenni néhany alapelvre. A biintetés-végrehajtasi
torvény szerint torekedni kell az egyszemélyi zarkaban torténé elhelyezésre. Ennek megvalositasa
nehézségekbe (itkozik az elitéltek szamanak nagysaga miatt. A kialakitandd korleteknél lehetévé
kell tenni, hogy az elitéltek egymassal beszélhessenek, esetleg kozos foglalkozason vegyenek részt.
A biztonsagi kockazatot a korletekben els6sorban a tlUszejtés jelenti. Ezért indokolt, hogy

életfogytiglani szabadsagvesztés végrehajtasara ott keriiljon sor ahol ennek gyakorlata van.

A szabadsagvesztés alternativai

E kifejezés alatt harom eltéré értelmezés lehetséges:®

1. Az adott ligy birdsag elé vitelét megel6zé olyan eljaras, amely célja, hogy az elkdvet6 birdsagi
felelésségre vonasat elkeriiljék. Erre szolgal példaul a holland eljarasban alkalmazott egyezség
intézménye. Az elkdvetdnek ez esetben egy meghatarozott osszeget kell az allam javara megfizetnie,
illetve emellett az okozott kart is meg kell téritenie, ha el akarja keriilni a birdsag elé allast. Ezt
csak akkor alkalmazzak, ha el6re lathato, hogy a biré sem szabna ki ennél nagyobb biintetést. A
magyar Biintet6 eljarasi torvény is lehetévé tesz hasonlé szankcio alkalmazasat, de ezen esetekben
egyébként sem szabtak volna ki szabadsagvesztés-biintetést, vagy a cselekmény mar elkovetéskor
olyan csekély fokban volt veszélyes a tarsadalomra. Ez tehat nem tekintheté igazan alternativanak,

inkabb a peres eljaras alternativajanak.

2. A szabadsagvesztés végrehajtasa el6tt vagy soran alkalmazott olyan eljarasi cselekmények,
amelyek a szabadsagvesztés negativ hatasainak megeldzésére vagy csokkentésére iranyulnak. E
formaban inkabb a biintetés enyhitése a cél. |lde sorolhatok a skandinav tipusl biintetés-végrehajtasi
intézetek. A negativ hatasok leginkabb a hossz( tartami biintetéseknél jelentkeznek. Mar torvényi
szinten sem cél az elkovet6 megjavitasa, ugyanis a Btk. szerint a biintetés joghatrany, amelynek

célja a generalis és specialis prevencio. A gyakori visszaesések magas szama arra utal, hogy ez az elv

6 Cserhati Agota: A szabadsagvesztést helyettesit intézmények



sem érvényesiil eléggé. Azonban a skandinav jellegl intézetek csak olyan tarsadalomban jelentenek
igazi blintetést, amelynél a mozgasszabadsag minimalis korlatozasat is mar joghatranyként élik meg.
A blintetés végrehajtasanak felfiiggesztésére csak rovid tartaml szabadsagvesztésre itélésnél
keriilhet sor. Magyarorszagon a jogalkalmazas szabadsagvesztés centrikus ezért ez az alternativa sem

jelent valasztasi lehetdséget.

3. A birésag altal alkalmazott olyan szankciok, amelyek nem jarnak sziikségképpen
szabadsagelvonassal. A hatalyos magyar jogban minden fébiintetés valamilyen formaban a
szabadsagvesztéshez kapcsolodik. Az egyéb fébiintetések meghatarozott koriilmények esetén
atvaltoztathatok szabadsagvesztéssé. Mivel a mellékbiintetések 6nalld alkalmazasara csak kivételes
esetekben van lehetdség, ezért nem toltenek be fontos szerepet a szankciorendszerben. Altalanosan
elfogadott vélemény szerint a vagyoni jellegli, anyagi kihatasu szankciok megfeleléen képesek
visszatartani az elkovet6t Ujabb cselekmények elkovetésétdl. Ezért lenne célszerli bevezetni a
nbiintetéjogi kartérités” bevezetését. Hasonlé elven alapul a mediacio intézménye is, amelynek
lényege az elkovetd és a sértett kozotti konfliktus feloldasa a sértettnek okozott kar megtéritésével.
Ez az elmélet azon a felismerésen alapul, hogy a biintetéeljaras soran a sértett egyre inkabb kiesik a
hatosag érdeklédési korébdl, és a hangsuly egyre inkabb a blin megtorlasara kerdl. A sértett szerepe
egyre inkabb arra korlatozodik, hogy a kérdésekre pontosan valaszoljon, majd az eljaras végén az 6
igényét polgari (tra utasitjak, s mindez ellenérdekelté teszi a sértettet abban, hogy a hatdsagok
munkajat legkozelebb is segitse. Az érintett felek kozott ebben az eljarasban egy mediator
kozvetitene, aki laikus személy, és ligyel arra, hogy a megkotott egyezség a felek valddi akaratat

tukrozze.

A szabadsagvesztést helyettesité intézmények kialakitasara iranyuld torekvések a Il. Vilaghaborut
kovetéen jelentek meg nemzetkézi szinten. Az Eurdpa Tanacs 1956-ban megalakitotta a BlinGzés
Problémaival Foglalkozo Bizottsagot, amely célul tiizte ki a szabadsagvesztéssel nem jaro szankciok

kutatasat, és ezek alkalmazasanak lehet6ségeit.

A kutatasi program célja szoros Gsszefliggésben allt azzal, hogy a habord utan a klasszikus biintet6jog
megtorlo elmélete 6sztonos ellenkezést valtott ki. Ennek ellenére a ’70-es években visszatértek a

megtorld elmélethez, azzal a modositassal, hogy a biintetések jelentds tobbségét a szabad élet



viszonyai kozott kell végrehajtani, ott, ahol a cselekményt kivaltd okok is fellelhetdk. gy a
szabadsagelvonassal nem jaré intézmények keriiltek elétérbe. Emellett még a bortonok és fegyhazak

tulzsufoltsaga és koltségessége is ezen alternativak kutatasat segiti eld.

Sajatos végrehajtasi modnak tekintheté a szigor( renddri felligyelet. Ilyenkor az elkovetét nem
zarjak bortonbe, hanem hetente 6tszor koteles az illetékes rendér el6tt megjelenni, munkaba allni és
a kozosségi feladatokban részt venni. Ennél szigoribb forma az Gn. ,hazi 6rizet”. Ilyenkor az elitélt
csak az orvosi kezelés és a munkavégzés idejére hagyhatja el a lakasat. Ekkor a csuklojara erésitenek
egy pantot, amely egy elektromos ellenérzé berendezés, és amely rogton miikodésbe lép, ha atlépi
lakasa kiiszobét. Ezeket természetesen csak meghatarozott személyek, és blincselekmény-tipusok

esetén lehet alkalmazni.

Félszabad intézmények kérdése

Tobb orszagban hosszi multra tekint vissza ez a végrehajtasi forma, amelybdl létezik hétvégi,
illetleg éjszakai. Ez az intézmény tulajdonképpen a rovid tartami szabadsagvesztéssel Osszefliggd
megoldas. Franciaorszagban ez Ggy valésul meg, hogy az elitélt intézeten kiviil folytathatja a
korabban megkezdett munkajat, tanulmanyait és a sziinetet, illetve pihendidejét tolti a biintetés-
végrehajtasi intézetben. Svajcban a rovid tartamd szabadsagvesztésnél harom megoldast vezettek
be. Az Un. napi végrehajtast a 14 napig terjed6 szabadsagvesztésnél és a félfogsagot, illetéleg a
félszabad végrehajtast az egy honapig terjed6é szabadsagvesztésnél. A napi végrehajtas iinnepnapi,

hétvégi elzarast jelent. Az utobbi pedig a francia megoldast jelzi.

A szabadsdgvesztés jelenlegi alternativ szankciéi Magyarorszdgon

a) fébiintetések:’

kozérdeki munka (Gn. munkabiintetések),
foglalkozastol eltiltas,
Jarm(ivezetéstdl eltiltas

pénzbiintetés,

7 Btk. 38. § (1) bekezdés



kiutasitas

b) mellékbiintetések:®

koziigyektdl eltiltas,
kitiltas
C) intézkedések’:

megrovas,

probara bocsatas,
kényszergyogykezelés,
elkobzas
vagyonelkobzas
partfogo felligyelet

jogi személlyel szemben alkalmazhat6 intézkedések

Tulajdonképpen a szabadsagvesztés igazi alternativajanak a probara bocsatas tekinthetd. Ezt az is
alatamasztja, hogy majd mindegyik torvénymadositas béviti e szankcio alkalmazasi lehetségét. A
probara bocsatas lényege az, hogy a birdsag nem szab ki biintetést, csak a blincselekmény
elkovetésének tényét allapitja meg. Ennek alapjan a terhelt a biintetéssel fenyegetettség
allapotaban van mindaddig, amig a probaidé sikeresen el nem telik. Ennek biztositasara

elrendelhet6 a probara bocsatott partfogo feliigyelete is.

Alternativ biintetésnek tekinthet6 a pénzbiintetések tobbszori alkalmazasa, a szabadsagvesztését
tolté fogoly jutalmazasa egy-egy orai kimendvel; ezek azok amelyek perspektivat nylGjthatnak,

illetve megtorik a mindennapok egyhanglsagat a biintetés toltése soran.

Az igazi alternativaja a szabadsagvesztésnek az lenne, ha a tarsadalom a megel6zésre helyezné a
hangsllyt, ez alatt értve mind a special mind a general prevenciot, azonban ezt nem a biintetések

hosszanak megnovelésével, mint elrettentési moddal érné el, hanem a megel6z6 neveléssel.

Az egyén nevelése mar gyermekkorban elkezdédik, s a csaladi szocializacié soran valik teljessé ez a

folyamat. Ezért a veszélyeztetett csaladok helyzetét, s a szlikebb kornyezetet kell eldszor is

8 Btk. 38. § (2) bekezdés
° Btk. 70. § (1) bekezdés



megvaltoztatni. Az iskolakban kiilon nevelési programot kellene késziteni a leend6 sziilék

felkészitésére, s moralis értékek befogadasara.

Ehhez azonban maganak a tarsadalomnak is az etikai értékeket kellene értékesként
visszatiikroznie, s az alértékeket lebontani. Ennek alapja az emberek gondolkodasmaédjanak az
atalakitasa. Ha ezt kovetkezetesen végig visszilk, akkor is csak a jovoben varhatd pozitiv
visszacsatolas. Addig is legfébb teendd az olyan végrehajtasi intézmények kialakitasa, amelyek
emberségesek, ahol az elitéltek elzarasa nem a hagyomanyos modon és eszkozokkel torténik,
hanem egy olyan ,otthont” teremt az elitéltek szamara, amely lehetévé, és célzotta teszi a

visszatérést a tarsadalomba.

Ezért cél az lehet, hogy a tényleges életfogytiglani bortonbiintetést valtsa fel a hatarozott ideji
szabadsagvesztés-biintetés, amely értelmet ad a valtozasra és Ujrakezdésre. Ehhez anyagi és
erkolcsi feltételeket kell biztositani. Az elitélteket értelmes munkajukért rendes fizetésben kellene
részesiteni, amely az Ujrakezdéshez megteremti az anyagi feltételeket. Emellett olyan munkat
kellene szamukra biztositani mely a tarsadalom tobbi tagjara nézve is hasznos, melyben az

elitéltek is célt és értelmet talalnak.

Tovabba fejleszteni kellene a tanulasi lehetdségeiket, szélesiteni kellene érdeklédési koriiket,

mindezt azért mert a kialakitott kornyezet nagyban befolyasolja tovabbi életszemléletiiket.

Ezaltal talan elvarhatd, hogy csokkenjen a bilinozés, és akik szabadlabra keriilnek azok is

visszafogadast nyerjenek a tarsadalomba.
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